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Cukor a sebbe

Amennyire én emlékszem, a szomszéd orszagokban kisebbségben €16
magyarok kovetelései kozott a rendszervaltas éveiben, amikor a kommunis-
ta rendszerek Osszeomlasat kovetéen, az 0j szabadsagban megfogalmaztak
torekvéseiket, nem szerepelt a magyar allampolgarsag. Konfliktusaik a
tobbségi allammal leginkabb anyanyelviik szabad hasznalatarol, kétnyelvi
telepiilésnevekrol, utcanevekrdl, szimbolumok hasznalatarol, a kisebbség
allamalkot6 voltanak alkotmanyos elismerésérdl, a korabbi jogfosztas nyo-
mainak eltorlésérol (Benes-dekrétumok, szerbiai karpotlas), kozigazgatasi
hatarokrél (azoknak az etnikai valasztovonalakhoz igazitasarol Szlovakia-
ban, Karpataljan, most Romaniaban), iskolarendszerrél, 6nallo egyetemrdl
(Bolyai, Selye) szoltak, végsé soron tehat az autonomiarél, Romaniaban
ideértve Székelyfold teriileti autondmiajat is. Az Antall- és Horn-kormany
altal kotott alapszerzédések azokat a gyakorlati jelentdségl elemeket tamo-
gattak ezek koziil, amelyek nem {itkoztek az egyes orszagok tobbségi politi-
kai osztalyanak elutasitasaba. A szimbolikus kérdéseket az alapszerzdodé-
sekben megkeriilték, ami nem csoda, hiszen megkeriilték azokat a t6bbség
demokratikus eréivel egyiittmikodésre torekvé magyar partok is. A kor-
manykoaliciéba 1ép6 szlovakiai Magyar Koalicio Partja nem vetette fel a
benesi dekrétumok kérdését (csak akkor, amikor nyolc év kormanyzas utan
ellenzékbe szorult), az RMDSZ pedig (szemben a magyar kisebbségen be-
lilli ellenlabasaival) tudomasul vette a roman alkotmanynak az orszagot
nemzetallamként definiald passzusat.

Mar az elsé Orban-kormdany statustérvénye sem a hataron tuliak kivan-
saga volt, hanem a jobboldali magyar nacionalistak kezdeményezése, akik
azt a ,hatarokon ativel6 nemzetegyesités” elsé 1épésének tekintették: kos-
siik a szomszéd orszagokban €16 magyarokat a magyar igazolvany szimbo-
lumaval és a hozza kot6édé munkavallalasi, utazasi, oktatasi kedvezmények-
kel a magyar allamhoz. A statustorvényt az europai intézmények a Velencei
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Bizottsag alapos allasfoglalasara timaszkodva lényegében véve elutasitot-
tak, mert azt egyoldalian hozta a magyar allam, mikozben a szomszéd or-
szagok allampolgaraira vonatkozott. (Beszédes részlet, hogy a mar akkor
EU-tag Ausztria kisszamu magyar nemzetiségt lakosat kivették a hatalya
alol: Ausztriaval nem vallaltak azt a konfliktust, amelynek tudataban vol-
tak, a tObbi szomszéddal viszont szivesen iitkdztek.) Szlovakia nem enge-
dett a terliletén statusirodakat felallitani, Romania a Velencei Bizottsaghoz
fordult az iigyben, s mind az, mind az Unio illetékesei alapvetd pontokon
kifogasoltak a torvény rendelkezéseit. Annak gyokeres modositasa mar a
Medgyessy-kormanyra maradt. (Medgyessyék is el6bb csak kevéssé akartak
modositani, de az Briisszelben nem volt elég, ezért kényszeriiltek hatarozot-
tabb valtoztatasra.) Martonyi kiiliigyminiszter akkoriban még megnyugtat-
ta Brisszelt, hogy kettés allampolgarsagot az Orban-kormany nem akar
adni a hataron tuliaknak.

A kezdeményezés nem is a Fideszt6l, hanem a Magyarok Vilagszovetsé-
gétdl indult ki, 6k kezdeményeztek a kérdésben 2004-ben népszavazast, ami
mellé, ha nem is azonnal, de odaallt a Fidesz is. Azért dontottek igy, hogy
ezzel - és a korhazprivatizacio egyidejlileg feltett kérdésével, amit a Mun-
kaspart vitt népszavazasra - mar akkor olyan vereséget mérhessenek a szo-
cialista-szabaddemokrata koaliciéra, amilyet akkor nem, csak késdbb a vi-
zitdijrol és tandijrol szolo népszavazassal sikeriilt. Akkor a kezdeményezés
csufosan elbukott. Elég lett volna a valasztojogosultak 25 szazalékanak
igent mondani a kérdésre, de nem voltak annyian, s6t: alig voltak tObben
azoknal, akik vallaltak, hogy nemet mondanak (1 521 271, illetve 1 427 578
f6, 18,9, illetve 17,75 szazalék). A népszavazas a kérhazprivatizacid tigyé-
ben is elbukott, de ott sokkal nagyobb volt a kiilonbség, 24 szazalék szava-
zott igennel, 13 szazalék nemmel. A szamok azt mutatjak: az a szandék,
hogy allampolgarra tegyék a hataron tuli magyarokat, bevonjak éket a ma-
gyarorszagi politikai kozosségbe, rendkiviilli mértékben megosztotta Ma-
gyarorszag polgarait. Tobbségiik nem vallalta az allasfoglalast, mert szolida-
ritast érzett ugyan a kisebbségben éldkkel, de indokolatlannak tartotta,
hogy abban az esetben, ha nem Magyarorszagon élnek, az allampolgari k6-
z0sség tagjai legyenek. A Karpat-medencei magyar etnikum trianoni szét-
szakitasanak, a szomszéd orszagokban él6k mindennapos diszkriminacio-
janak torténelmi sebébe a népszavazas kezdeményezoi hintették az édesnek
gondolt cukrot, ami azonban ott sonak bizonyult. Magyarorszag polgarai
racionalisan és ugyanakkor tisztességesen dontottek, amikor a kisebbség-
ben él6kkel vald szolidaritas €s a politikai k0z6sség kiterjesztésének elutasi-
tasa kozott felfogasa szerint ki igennel, ki nemmel, ki tavolmaradassal va-
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lasztott, illetve nem valasztott. Felel6és modon nem is donthettek masként a
magyarorszagi valasztok, de ez a dontés mély kesertséget okozott sok, a
szomszéd orszagokban €16 magyarnak.

Velejéig hamis ugyanakkor az MSZP ¢s az SZDSZ akkori vezetdit fele-
16ssé tenni a népszavazas eredményéért, ahogy azt a Fidesz azota is vehe-
mensen teszi. Ok kifejezetten dvatosan léptek fel, még Gyurcsany az emlé-
kezetes tévévitaban is csak tavolmaradasra és nem nemleges szavazatra hi-
vott fel. A kisebbségben €16 magyaroknak okozott fajjdalomért nem a nacio-
nalista offenzivaval 6vatosan szembeszegiilé baloldalé, hanem a megosztd
népszavazas kezdeményezo6ié és felkaroloié a feleldsség.

Mindenki tudta Magyarorszagon is, a szomszéd orszagokban is, akkor
is és tudja azota is, hogy a szétszakitottsag, a hataron tuli magyarok kisebb-
ségi helyzete torténelmi tény, amelyen nem lehet valtoztatni. Tudta, hiszen
nem két évtized valasztott mar el a torténelmi Magyarorszag felbomlasatol,
mint a bécsi dontések idején, hanem mar akkor tobb mint nyolc, és a hata-
rok moédositasanak szandékat sulyosan lejaratta, hogy azt annak idején Hit-
ler és Mussolini kegyébodl sikeriilt &tmenetileg elérni. Az egykor szinmagyar
teriiletek tobbsége vegyes lakossaguva valt, s a kiterjedt magyar tobbségl
teriiletet, a Székelyfoldet nagy roman tobbségu teriilet valasztja el Magyar-
orszagtol. A kisebbségi partok, az RMDSZ, a szakadas el6tti Magyar Koali-
ci6 Partja vagy a VMSZ jézanul gondolkodo vezetdinek stratégiaja az el-
mult tobb mint két évtizedben arrdl szolt: hogyan ¢lhetnek magyarként tel-
jes életet a szomszéd allam keretei kozott a kisebbségi magyarok. Ezt hivtak
és hivjak autondémianak, a kisebbségi kollektiv jogok intézményes érvénye-
sitésének, ezért politikdjuk homlokterében az allt, és nem a magyar allam-
hoz fliz6dé kotelék. Akik az egész kisebbségi kozosség jovojében gondol-
koztak, azok kifejezetten elleneztek minden olyan megoldast, amely a ki-
sebbségben €16k elitjét, a tanultabbakat, a mozgékonyabbakat a sziil6fold
elhagyasara készteti, vagy legalabbis azzal kecsegteti, hogy azutan egy értel-
miségi és szakember-elitjétél megfosztott kisebbség maradjon ott vissza,
amely képtelenné valik érdekeinek kozos érvényesitésére. Marpedig a ma-
gyar allampolgarsagot ilyen intézménynek tekintették, s annak tekintik so-
kan ma is. A kisebbségi partok, amelyeknek parlamentbe jutasukhoz a ma-
gyar valasztok Osszességére kellett tamaszkodniuk, keriilték az e stratégiai
kérdésekben meglevé vitak kiélezését, ezért sem a statustorvényhez, sem az
allampolgarsaghoz valo viszony kérdését nem allitottak élére. Vezetd politi-
kusaik jo része nyilvanvalova tette felfogasat, hiszen 6k maguk nem valtot-
tak ki magyar igazolvanyt, nem kérték, nem kérik az allampolgarsagot. Job-
bara azok a politikusok kérték ¢s vették at nyilvanosan korabban a magyar
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igazolvanyt, majd vették fel késébb az allampolgarsagot, akik a kisebbségi
partok pragmatikus féaramaval szemben a radikalis, konfrontativ vonalat
képviselték és képviselik.

A szomszéd orszagokban kisebbségben €16 magyaroknak kinalt magyar
allampolgarsag valojaban kozjogi abszurdum. A reviziora torekvé Horthy-
Magyarorszagnak ilyesmi eszébe sem jutott. Akkoriban mindenki tudoma-
sul vette, hogy a békeszerzddéssel mas allamhoz keriilt teriiletek lakossaga
annak az orszagnak az allampolgarava valik - a trianoni békeszerzddés ezt
ki is mondta, a parizsi békeszerzédés, mint magatol értetdd6é dolgot mar
nem ismételte meg. Elvégre altalanos nemzetkozi norma volt és maradt
mindmaig, hogy az allampolgarsaggal az allamok alapjaban véve a hataraik
kozt éloknek adnak védelmet, elismerik politikai és részben szocialis jogai-
kat, mikdzben lojalitast, hiiséget varnak el t6liik, és bizonyos kotelezettsé-
geket is ronak rajuk. A migracioval sokan viszik magukkal a sziiletésiikkor
szerzett allampolgarsagot, és szerzik meg hozza annak az orszagnak az al-
lampolgarsagat, ahol letelepednek. Olykor ehhez le kell mondaniuk eredeti
allampolgarsagukrol, maskor a befogado allam ezt nem koveteli meg. Utob-
bi a kettés allampolgarsag 1étrejottének alapesete. Emellett még hazasodas-
sal johet 1étre kettds allampolgarsag, amikor valaki megkapja a hazastars
allampolgarsagat, mikozben megoOrzi a sajatjat is. Az effajta, szérvanyosnak
tekinthetd kettés allampolgarsag nem érinti egy-egy orszag és lakoi kapcso-
latat, az allampolgari k6z0sségek Osszetartasat.

Jugoszlavia felbomlasa utan Horvatorszag és Szerbia, illetve Moldova
onallosulasa utan Romania tomegesen kinalt fel etnikai alapon allampol-
garsagot a hatar tuloldalan éléknek, ami nincs O0sszhangban a kialakult
nemzetkozi gyakorlattal. A kisebbségi kérdés megoldasanak olyan, Magyar-
orszagon korabban példaértéklinek tekintett eseteiben, mint a finnorszagi
svédeké, a dél-tiroli osztrakoké, a schleswig-holsteini danoké, sohasem az
anyaorszag allampolgarsaga, hanem a (nem feltétleniil teriileti) autonomia
a megoldas. Ahol mégis allampolgarsagot adnak, ennek mas az oka. A hor-
vatok és a szerbek nem torédtek még bele véglegesen, hogy egy résziik - el-
sosorban a Bosznia-Hercegovinaban €16k - mas allam keretei kozott él. Ro-
maniaban id6rél idore nyiltan beszélnek a Moldovaval valo egyesiilés szan-
dékarol. Mig a magyar jobboldal politikusai korabban arrol beszéltek, hogy
tisztaban vannak a kiilonbséggel a politikai és kulturalis nemzet kozott -
igy nyilatkozott kiilféldi lapnak Orban Viktor, és igy beszélt a komaromi
Selye Janos Egyetemen allamfoként Solyom Laszlo -, az allampolgarsagi
torvény modositasa ota Ujra meg Ujra a magyar politikai k0z6sség kiterjesz-
tésérol, a hataron tul ¢16 magyarokhoz fliz6d6 kozjogi kapcsolatrol beszél-
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nek. Azzal bliszkélkednek, hogy a ciklus végére - tehat a valasztasok id6-
pontjara - 500 ezerrel ,lesziink” tobben, vagyis a magyarorszagi politikai
kozosséget bovitik félmillio olyan magyarral, aki mas allam polgara, nem él
és korabban sem ¢éIt Magyarorszagon.

Amikor 2010 nyaran, az uj Orszaggytlés megalakulasat koveto elsé he-
tekben az allampolgarsagi torvényt modositottak - és megkaptak ehhez a
szocialista és LMP-s képviselok nagy tobbségének szavazatat is -, a Fidesz
vezetdi hallgattak arrol, hogy mi kovetkezik ebbdl majd a valasztojogra néz-
ve. Még a 2011 aprilisaban elfogadott Alaptérvényben is meghagytak annak
lehetdségét, hogy a valasztdjogot - mint eddig - magyarorszagi lakohelyhez
kossék. Amikor azonban eljutottak az 0j valasztojogi torvény megalkotasa-
hoz, elhagytak ezt a megkotést. Mikola Istvan, akkor a Fidesz miniszterel-
nokhelyettes-jeloltje, mar a 2006-os valasztasi kampanyban kimondta, ami-
re sok fideszes gondolt: a magyar allampolgarsagnak - és értelemszertien a
valasztojognak - a hataron tuli magyarokra valo kiterjesztésével a maga ha-
talmat tartosithatja ,husz évre” a Fidesz. Az allampolgarsag és a valaszto-
jog effajta Ujraszabalyozasaban ez a torekvés jelenik meg. A kedvezménye-
sen honositott, soha Magyarorszagon nem ¢éIt Uj allampolgaroknak - és
csak nekik - lehetové tették a levélben szavazast, hogy akar olyanok is sza-
vazhassanak Erdély tavoli tajairol vagy akar Ausztraliabol vagy Dél-Ameri-
kabdl, akik életiikben, de legalabbis évtizedek 6ta be nem tették a labukat
abba az orszagba, amelynek kormanyzasarol szavazatukkal dontenek.

A hataron tuliak magyar allampolgarsaga a magyarorszagi politikaban
valdjaban nem kisebbségpolitikai, hanem belpolitikai kérdés. Az a magyar
jobboldal, amely mostanra a Fideszbdl és a Jobbikbdl all, a hatalmat meg-
szerezni, illetve megtartani kivano politikai er6t valasztoival 6sszekotd ko-
z0s identitas egyik f6 OsszetevOjének a nemzeti kérdésben elfoglalt allas-
pontot tekinti. A jobboldal rendithetetlen tOrzsszavazoéit tobbek kozott a
trianoni sérelem ¢bren tartott tudata koti partjukhoz (lett 1égyen az korab-
ban az MDF, a Kisgazdapart vagy a MIEP, legyen ma a Fidesz vagy a Job-
bik). Mig a Jobbik - miként korabban a MIEP - idénként eléveszi a teriile-
ti revizié gondolatat is, a kormanyon levé Fidesz ilyesmit nem hozhat szo-
ba, s helyette fogalmazta meg a , hatarokon ativeld nemzetegyesités” doktri-
najat. Gesztusok soraval: a Magyar Allando Ertekezlettel, a balvanyosi in-
dulaskor még artalmatlannak tlind, manapsag mar, amikor nem egy kis el-
lenzéki part, hanem a magyar miniszterelnok és kormanyanak tagjai hirdet-
nek programot a székelyfoldi telepiilésen, sokkal tobbet jelentd tusnadfiirdéi
»Szabadegyetemmel”, a ,,nemzeti 0sszetartozas” folyamatos propagandaja-
val izennek hazai és hataron tuli magyaroknak, és ugyanakkor a szomszéd
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orszagok tobbségi kozvéleményének is. Azt lizenik, hogy a kisebbségi ma-
gyarokat ugyan odavetette a torténelem, de valojaban nemcsak lélekben és
kulturalisan, de kozjogilag és politikailag is a magyarok allamahoz tartoz-
nak. Ez volna a nemzet ,ujraegyesitése”, amit Trianon meghaladasanak
tliintetnek fel, a jobboldali kormanyzas olyan eredményének, amire minden
hiviik biiszke lehet. Azokat, akik nem azonosulnak ezzel, mert nem az etni-
kai, illetve kulturalis, hanem az allampolgari koz0sség talajan allnak, lelki
és politikai defenzivaba szoritjak. A szocialistdk mar a statustérvény meg-
szavazasakor meghatraltak a Fidesz el6tt a nemzeti kérdésben, s az allam-
polgarsagi torvény megszavazasakor is megismételték ezt. Lemondtak igy
- behodolva a jobboldalnak - a baloldal identitasanak egy fontos elemérol,
az internacionalizmusrol, vagyis arrol, hogy masok, mas csoportok, mas
torténések megitélésének nem a nemzeti a mindenekfolott allé szempontja.
A korabbi Orszaggytlésben az SZDSZ, ma a Demokratikus Koalicio az
egyetlen politikai erd, amely ontudatosan képviselte és képviseli a politikai
kozosség nem etnikai, nem kulturalis, hanem allampolgari alapra helyezett
felfogasat, amely Nyugat-Eurdépaban és azon tul nemcsak a baloldaliak és a
liberalisok, de a modern jobboldal szamara is magatol értetddik.

Ha azonban kilépiink az Orszaghazbdl, s a magyar valasztokra vetjiik
tekintetiinket, mas képet kapunk, mint a politikai osztalyon beliill. A ma-
gyarorszagi tarsadalom szamara, amelynek politikai tudataban a szomszéd
orszagokban €16 magyar kisebbségek 1éte évtizedeken at hattérbe szorult, a
nyolcvanas évek masodik felétdl kezdve a kozéleti napirend allando elemé-
vé valt, a romaniai falurombolas elleni nagy tiintetéssel pedig valosaggal
berobbant a kézgondolkodasba. Mig korabban hivatalosan kevés szo esett
rola, s az embereket legfeljebb maganbeszélgetésekben foglalkoztatta, 1990-
t6l a hivatalos politikai tematika szerves részévé valt. Ahogy azonban széles
néprétegek helyzete romlott, ugy jelentek meg a tarsadalom egy részében,
és terjedtek el a hataron tuli magyarokkal szembeni ellenérzések. Korabban
az MDF-, illetve MSZP-vezetést kormanyok felfogasat a szomszéd orsza-
gokban kisebbségben €16 magyarok iranti egyiittérzés, a kisebbségi kultura
és intézmények tamogatasa hatarozta meg, ami jol 6sszeegyeztethetd volt a
szolidaritasnak a tarsadalom nagy tObbségét jellemz6 érzésével. A Fidesz-
kormanyoknak az egységes magyar nemzetrél szolo doktrinaja viszont,
amely a masodik Orban-kormanynak a nemzeti dsszetartozasrol szolod kii-
16n térvényében is megjelent, mar ellentétben allt a magyarorszagi magya-
rok mindennapos tapasztalataval: azzal, hogy 6k egy masik allamban élve
mas gazdasagi €s szocialis viszonyok kozott élnek, mas a sok évtizedes ta-
pasztalati anyaguk, mas politikai és emberi dilemmakkal keriilnek nap mint
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nap szembe. Alighanem a nemzeti 0sszetartozas doktrinaja és a mindenna-
pi tapasztalatok kozotti diszkrepanciara volt visszavezetheté a 2004. de-
cemberi népszavazas mindenkit - az akkori kormanyoldalt is - meglep6, a
kezdeményezok és a kezdeményezést felkarolok szamara kudarcot jelentd
eredménye.

A magyarorszagi magyarok nagy tobbsége az itt él6ket tekinti gazdasagi,
szocialis és politikai kozosségnek. Az elsé Orban-kormany idején a status-
torvény vegyes fogadtatasat még a munkaerd-piaci konkurenciatol és a pot-
16lagos szocialis terhekt6l vald félelem okozhatta. Ma, a masodik Orban-
kormany idején leginkabb az valt ki ellenérzéseket, hogy a Fidesz valaszto-
jogot ad a nem Magyarorszagon éloknek. A nemzeti Osszetartozas doktri-
najanak a politikai tematika kdozéppontjaban tartasa és a baloldal meghatra-
lasa elegenddé volt ahhoz, hogy magat az allampolgarsagot ma mar a meg-
kérdezettek tobbsége elfogadja, a nem itt é16 magyar allampolgarok valasz-
tojogat azonban az erre vonatkozo ismert felmérések szerint jelentds tobb-
ség utasitja el. Sulyosbitja a helyzetet, hogy a hataron tuliak valasztasi rész-
vétele: a valasztoi névjegyzék titkossaga, a levélben szavazas kelti fel legin-
kabb a valasztasi eredmények meghamisitasanak gyanujat egy rendkiviil ki-
élezettnek igérkezd valasztasi csata eldtt. Ha a valasztasi eredmény vala-
mely oldal egyértelmt, folényes gy6zelmét hozza, amelyet a hataron tuli
szavazatok nem befolyasoltak érdemben, akkor a kiilfoldi szavazatok nem
befolyasoljak az eredmény és ezzel a majdani tOobbség legitimitasat. Ha
azonban ez a feltehetden néhanyszazezer szavazat - miként korabban egy
horvatorszagi parlamenti, illetve romaniai elnokvalasztasnal - eldonti, hogy
ki¢ lesz a hatalom, vagy akarcsak azt, hogy lesz-e a gy6ztesnek kétharmados
tobbsége, akkor a hataron tuliak magyar allampolgarsaga és a vele jaro va-
lasztojog tartosan megmérgezheti a magyarorszagi magyarok szamottevod
részének viszonyat a hataron tul kisebbségben él6khoz. Ez az egyik szem-
pont, amelynek alapjan azt kell mondanom: amit a kezdeményezdék cukor-
nak szantak, az so lehet a sebbe.

Nem kevésbé sulyosak a kettds allampolgarsag kiilpolitikai kovetkezmé-
nyei. Mint emlitettem, a kisebbségbe keriilt magyarok a békeszerzddések
kovetkezményeként vesztették el magyar, s kaptak meg a szomszéd orszag-
beli allampolgarsagukat. Az, hogy Magyarorszag egyoldalu 1épéssel allam-
polgarsagot kinal fel a szomszéd orszagokban él6 magyarok szazezreinek,
nem hasonlithaté ahhoz, amikor egy-egy személy vandorlas vagy hazassag-
kotés kovetkeztében valik egy masik orszag allampolgarava. Megismétlem:
ez utobbi, mindeniitt szérvanyosnak tekinthetd eset nem érinti a kisebbség-
hez tartozok lakohelyéill, életkeretéiil szolgalo allam politikai kozosségének
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kohézidjat. Az viszont, ha egy egész nemzeti kisebbség valhat, s szamottevo
része ténylegesen valik is a masik orszag allampolgarava, a kisebbséghez
tartozoknak a sziil6foldjiiket magaban foglalé allam iranti allampolgari lo-
jalitasat teheti, és teszi is kérdésessé. Minthogy a masodik vilaghaboru el6tt
és alatt Magyarorszag - a tengelyhatalmak akaratabol - visszafoglalta a ki-
sebbségek altal lakott teriiletek nagy részét, s ennek emléke jelen van az ot-
tani tobbség politikai tudataban, az allampolgarsag kiterjesztése a nemzeti
Osszetartozasi retorikaval alatamasztva oOhatatlanul legalabbis erds bizal-
matlansagot kelt mind a magyar allammal, mind a kisebbségi magyar ko-
z0sségekkel szemben. Horvatorszag, Romania és Szerbia magat az allam-
polgarsag kiterjesztését formalisan nem kifogasolja, hiszen maguk is hason-
16 kalandokba fogtak. Ezért lett Szlovakia az az allam, amely a kérdésben a
legkeményebben 1ép fel. Ugy tlinik, az Orban-kormany (és a vele egyetérto,
illetve el6tte meghatrald ellenzéki partok) és a szlovak politikai osztaly egé-
szének allaspontja k6zott nem képzelhetd el kompromisszum. A magyar
politikusoknak a szomszédok teriiletén torténé fellépései, melyek szimboli-
kus gesztusként ugyanugy a magyar kisebbségek Magyarorszaghoz kotodé-
sét fejezik ki, mint az allampolgarsag, Romaniaban és Szerbiaban is gyak-
ran keltenek visszatetszést, és valtanak ki ellenlépéseket. Eles helyzetekben
ki is mondjak, hogy ezeket a gesztusokat, illetve az allampolgarsag felkina-
lasat a békeszerzédések megkérddjelezésének tekintik. A ,hatarokon ative-
16 nemzetegyesités” orbani politikaja tartosan mérgezi Magyarorszag ¢€s
szomszédainak viszonyat.

Nem marad ez nyomok nélkiil az orszag nyugat-europai megitélésében
sem. Az Orban-kormany politikajanak nemzetkdzi megitélését két fontos
birésagi allasfoglalas mutatja: a Solyom Laszlé komaromi be nem engedése
miatti magyar panaszt elutasitotta az Unio birdsaga, s nem fogadta be a
szlovak allampolgarsaguktol a magyar allampolgarsag felvétele miatt meg-
fosztott szlovakiai magyarok keresetét sem. Magyarorszag nemzetk6zi meg-
itélése tekintetében is ,,s6 a sebbe” a ,hatarokon ativel6 nemzetegyesités”
politikaja, illetve ennek legmesszebbre mend kifejezése, a magyar allampol-
garsag felkinalasa.

Budapestrél nézve ugy tlinik, hogy a politika, amelynek legfontosabb
fegyverténye a kettds allampolgarsag, a hataron tuli magyar kozosségek bel-
s6 helyzetének sem hasznal. Ennek alaposabb taglaldsat inkabb megha-
gyom az ottani helyzet autentikus ismeréinek. Egy dolgot azonban magyar-
orszagi magyarként is megallapithatok. A szomszéd orszagokban kisebb-
ségben €16 magyarok még ma is, sok évtizedes elvandorlas és asszimilacid
utan is bizonyosan tobb, mint kétmillioan, talan kozel két és félmillioan
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vannak. Magyar igazolvanyt annak idején - amikor még valamivel tobben
voltak - kilencszazezren igényeltek koziiliik, az allampolgarsagot pedig ha-
rom &y elteltével félmillivan igényelték. Ebben persze szerepe van annak is,
hogy Ausztria, Szlovakia ¢s Ukrajna tiltja a kettds allampolgarsagot. De
Romanidban és Szerbiaban is csak az ottani magyarok kisebbsége kért al-
lampolgarsagot. Hogyan értelmezziik ezt?

A tobb mint kétmillio kisebbségben €16 magyar sokféle valaszt ad a ki-
sebbségi 1ét kihivasara. Vannak, akiknek minden masnal fontosabb magyar-
saguk megOrzése és atorokitése gyerekeikre, €s ugyanakkor vannak masok,
akik maguk és kiilonosen gyerekeik boldogulasat a lakohelyiikiil szolgalo
orszag életébe valo beilleszkedéstol, a tobbségi nyelv megtanulasatol, a
tobbségi kultura megismerésétdl és atvételétdl varjak, és példaul tobbségi
iskolaba adjak gyerekeiket, tobbet olvasnak a tobbség nyelvén, mint az anya-
nyelviikon. Ki-ki maga dont errdél, s annyi kiilonboz6 valasz sziiletik, ahany
kisebbségi magyar él a szomszéd orszagokban. Egyforman legitim minden
valasz: a magyar identitashoz valé ragaszkodas is, az integralodas is, és
megannyi koztes megoldas is. Az allampolgarsag - miként kordbban a ma-
gyar igazolvany - felkinaldsa azonban kikényszerit egy egyszeri, hatarozott
dontést: kérelmezik, vagy nem. Ez a helyzet nem ismer koztes megoldast,
nem ismer kompromisszumot. Ezért nem segiti, hanem neheziti sok-sok
kisebbségben él16 magyar helyzetét. Ennyiben is s6 a sebbe az, amit a ki-
sebbségi 1étet megédesitd cukorként kinaltak fel.



